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1​ Úvod 

Automatizované strojové učenie, označované aj ako AutoML, predstavuje súbor nástrojov a 

metód, ktoré automatizujú časti procesu vývoja modelov strojového učenia. Môže ísť napríklad o 

predspracovanie dát, výber modelu, ladenie hyperparametrov, hodnotenie výkonnosti modelu 

alebo jeho nasadenie. Hlavným prínosom AutoML je, že dokáže urýchliť a zjednodušiť vývoj 

modelov strojového učenia a sprístupniť ho aj používateľom, ktorí nemajú hlboké technické 

znalosti1. Táto dostupnosť je dôležitá hlavne z dôvodu čoraz častejšieho používania systémov 

strojového učenia v oblastiach, ktoré môžu ovplyvniť rozhodovanie o ľuďoch, ich prístup k 

službám a príležitostiam alebo spôsob, akým s nimi zaobchádzajú verejné či súkromné 

inštitúcie. 

Práve preto však AutoML nemožno vnímať iba ako technický nástroj na zvýšenie efektivity 

vývoja modelov. Automatizácia procesu tvorby modelu môže presúvať významné rozhodnutia o 

výbere, trénovaní a hodnotení modelov z ľudí na systém, ktorý nemusí byť pre používateľov 

dostatočne transparentný alebo zrozumiteľný2. Ak AutoML pracuje s datasetmi obsahujúcimi 

osobné alebo citlivé údaje, alebo ak optimalizuje modely primárne podľa výkonnostných metrík 

bez dostatočného zohľadnenia kontextu, môže vytvárať riziká pre súkromie, ochranu údajov, 

rovnaké zaobchádzanie a zmysluplný ľudský dohľad.3 Posúdenie AutoML z hľadiska ľudských 

práv je preto potrebné na identifikáciu rizík, ktoré nemusia byť zjavné pri čisto technickom 

hodnotení systému. 

Táto výskumná správa predstavuje výstup V3.1 v rámci projektu SensAI a je súčasťou 

pracovného balíka NV3. Jej hlavným zameraním je posúdenie vplyvu konkrétneho AutoML 

systému na ľudské práva. Jej cieľom je tiež nadviazať na Výskumnú správu o metódach 

posúdenia dopadov systémov AI na ľudské práva a posúdiť vplyv ALFIE AutoML komponentu na  

ľudské práva, identifikovať riziká, ktoré môžu vyplývať z jeho návrhu, fungovania a 

3  Ibid a LEWICKI, K. et al. Out of Context: Investigating the Bias and Fairness Concerns of 'Artificial 
Intelligence as a Service”. In Proceedings of the 2023 CHI Conference on Human Factors in Computing 
Systems (CHI '23). Association for Computing Machinery, New York, NY, USA, 2023. Dostupné online: 
https://doi.org/10.1145/3544548.3581463. 

2 SUN, Y. et al. AutoML in The Wild: Obstacles, Workarounds, and Expectations. In Proceedings of the 2023 
CHI Conference on Human Factors in Computing Systems (CHI '23). Association for Computing Machinery, 
New York, NY, USA, 2023. Dostupné online: https://doi.org/10.1145/3544548.3581082  

1 ELSHAWI, Radwa; MAHER, Mohamed; SAKR, Sherif. Automated Machine Learning: State-of-The-Art and 
Open Challenges. arXiv:1906.02287v2, 2019. Dostupné online: https://arxiv.org/abs/1906.02287 
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predpokladaného využitia. Správa sa nezameriava na technické hodnotenie výkonnosti 

platformy, ale na otázku, či a akým spôsobom môže automatizácia výberu, trénovania a 

hodnotenia modelov, ako aj spracúvanie používateľmi nahrávaných datasetov, zasiahnuť do 

základných práv dotknutých osôb. Na základe tohto posúdenia správa formuluje odporúčania 

pre tvorcov systémov AutoML, systémov vytvorených pomocou AutoML, ako aj pre ich 

používateľov. 

Metodologicky správa vychádza z prístupu posudzovania vplyvu na ľudské práva podľa modelu 

HRESIA, ktorý navrhol Alessandro Mantelero4. Tento rámec je v správe použitý ako štruktúra na 

identifikáciu relevantného kontextu, dotknutých práv, nositeľov práv, zainteresovaných strán a 

možných nepriaznivých vplyvov komponentu ALFIE AutoML. Posúdenie vychádza z projektových 

výstupov D3.1, D4.1 a D4.5, rozhovorov s výskumníkmi zapojenými do vývoja komponentu a 

odborného posúdenia dostupných informácií. Ako hlavný rámec základných práv bola zvolená 

Charta základných práv Európskej únie, pričom správa zohľadňuje aj relevantný výklad 

Európskeho dohovoru o ľudských právach tam, kde sa práva v Charte a Dohovore významovo 

prekrývajú. 

Správa je štruktúrovaná ako posúdenie vplyvu na ľudské práva. Prvá časť predstavuje metodický 

rámec posúdenia, zdroje informácií a základnoprávny rámec, z ktorého analýza vychádza. 

Následne správa vymedzuje rozsah posúdenia tým, že opisuje hlavné funkcie komponentu 

ALFIE AutoML, relevantné dátové toky, účely spracúvania dát, zapojené subjekty, nositeľov práv 

a potenciálne dotknuté skupiny. Ďalšia časť sa venuje samotnému posúdeniu identifikovaných 

ľudskoprávnych rizík a posúdeniu pravdepodobnosti a závažnosti dopadu na konkrétne práva. 

Záverečné časti zhŕňajú výsledky posúdenia a formulujú odporúčania pre tvorcov systémov 

AutoML, systémov založených na AutoML a ich používateľov, najmä v oblasti začlenenia 

posudzovania rizík do vývoja systémov, posilnenia mechanizmov na detekciu a zmierňovanie 

zaujatosti, zlepšenia transparentnosti a zodpovednosti všeobecne či pri správe dát. 

 

 

4 MANTELERO, Alessandro. Beyond data: Human Rights, Ethics and Societal Impact Assessment. 1. edition. 
Published by T.M.C. Asser Press The Hague, 2022.  
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2 Posúdenie dopadu ALFIE AutoML systému na ľudské 

práva 

V tejto kapitole aplikujeme metodiku posudzovania vplyvu na ľudské práva, ktorú v rámci 

modelu HRESIA predstavil Alessandro Mantelero5, na platformu AutoML vyvinutú v rámci 

projektu ALFIE. Metodiku nebudeme zatiaľ nijako upravovať, hoci sme v predchádzajúcej 

výskumnej správe identifikovali niektoré jej nedostatky, keďže vytvorenie a uplatňovanie 

dokonalého metodického rámca nie je cieľom projektu SensAI. Metodika je pôvodne v angličtine 

a bola voľne preložená do slovenčiny.  

Pokiaľ ide o potrebné informácie o komponente AutoML z projektu ALFIE na účely posúdenia, 

opierame sa buď o projektové výstupy D3.1, D4.1 a D4.5, ktoré máme k dispozícii vďaka našej 

účasti na projekte, o rozhovory, ktoré sme uskutočnili s výskumníkmi, ktorí sa na projekte 

podieľajú a pomáhajú pri vývoji komponentu, alebo o náš odborný názor. 

Ako rámec základných práv, s ktorým budeme pracovať, sme si vybrali Chartu základných práv 

EÚ, pretože ju považujeme za najvhodnejšiu pre tento nástroj a kontext jeho použitia. Budeme 

však brať do úvahy aj rozhodnutia Európskeho súdu pre ľudské práva vykladajúce Európsky 

dohovor o ľudských právach, keďže samotná Charta uvádza, že význam a rozsah práv v Charte 

EÚ, ktoré zodpovedajú právam v Dohovore, by sa mali vykladať rovnako, pokiaľ EÚ nezaručuje 

širšiu ochranu.6 

2.1 Plánovanie & vymedzenie rozsahu 
Nižšie sú uvedené otázky, ktoré navrhol Mantelero v rámci metodiky HRESIA a na ktoré je 

potrebné odpovedať, aby sa získali kľúčové informácie pre ďalšie posúdenie a analýzu rizík. 

Konečným cieľom je zhromaždiť:  

○​ popis posudzovaného nástroja a jeho funkcií,  

○​ toky údajov a účely spracúvania údajov,  

○​ ľudskoprávny kontext a  

6 Čl. 52 (3) Charty EU. 

5 MANTELERO, Alessandro. Beyond data: Human Rights, Ethics and Societal Impact Assessment. 1. edition. 
Published by T.M.C. Asser Press The Hague, 2022.  
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○​ identifikáciu nositeľov práv a zainteresovaných strán.7  

 

●​ Aké sú hlavné funkcie produktu/služby? 

Platforma ALFIE AutoML je jednotný inteligentný ekosystém AutoML s nasledujúcimi hlavnými 

funkciami:  

○​ interakcia v prirodzenom jazyku umožňujúca používateľom komunikovať s 

platformou prostredníctvom konverzačnej umelej inteligencie vo viacerých 

jazykoch; 

○​ automatizovaná orchestrácia pracovného toku ML pokrývajúca end-to-end 

procesy od prijímania dát až po nasadenie modelu;  

○​ správa zdrojov umožňujúca používateľom nahrávať, upravovať a sťahovať 

datasety, súbory a natrénované modely;  

○​ detekcia a zmierňovanie zaujatosti prostredníctvom poloautomatizovaného EDA 

‘pipeline’;  

○​ vrstva vysvetliteľnej umelej inteligencie (XAI), ktorá generuje vysvetlenia modelov 

a hodnotenia spravodlivosti;  

○​ centralizovaný dátový sklad (AutoDW) spravujúci všetky úložiská dát a 

sledovanie experimentov;  

○​ sémantický znalostný graf kódujúci etický diskurz z ETD-Hub;  

○​ Dialógový hub EthiTech (ETD-Hub), kolaboratívne fórum pre zainteresované 

strany na diskusiu o etickej, dostupnej a nezaujatej umelej inteligencii;  

○​ brána API poskytujúca bezpečný jednobodový prístup; a  

○​ agentické jadro slúžiace ako inteligentný orchestrátor koordinujúci všetky 

komponenty platformy prostredníctvom architektúry s viacerými agentmi.  

Platforma podporuje tabulárne, textové a obrazové dáta a špecificky cieli na regulačný súlad s 

európskymi právnymi rámcami a environmentálnu udržateľnosť pri vývoji modelov. 

●​  V ktorých krajinách bude produkt/služba ponúkaná? 

Projektové výstupy zatiaľ výslovne neuvádzajú krajiny, v ktorých bude platforma ponúkaná. 

Konzorcium však zahŕňa partnerov z Cypru, Spojeného kráľovstva, Grécka, Slovenska, 

7 Tieto otázky sú dostupné v Tabuľke 2.1 v knihe: MANTELERO, Alessandro. Beyond data: Human Rights, 
Ethics and Societal Impact Assessment. 1. edition. Published by T.M.C. Asser Press The Hague, 2022.  
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Španielska a Holandska a projekt funguje v rámci Horizont Európa s odkazmi na nariadenia EÚ a 

európske právne rámce. 

 

●​  Identifikácia držiteľov práv: kto sú cieľoví používatelia produktu/služby? 

Platforma slúži dvom odlišným používateľským komunitám. Primárni používatelia, označovaní 

ako používatelia AutoML, zahŕňajú:  

○​ dátových vedcov a ML inžinierov, ktorí chcú zrýchliť pracovné toky ML s 

automatizovanou detekciou zaujatosti a etickým súladom;  

○​ softvérových vývojárov integrujúcich možnosti ML do aplikácií bez hlbokých 

znalostí ML;  

○​ odborníkov z oblasti ako zdravotníctvo a financie vyžadujúcich dôveryhodné 

riešenia umelej inteligencie; a  

○​ výskumníkov skúmajúcich etickú umelú inteligenciu a automatizované techniky 

ML.  

Sekundárni používatelia, označovaní ako používatelia ETD-Hub, zahŕňajú etikov umelej 

inteligencie, právnych odborníkov a pracovníkov pre dodržiavanie predpisov, tvorcov politík a 

vládnych úradníkov a občanov participujúcich na diskusiách o etike umelej inteligencie. 

●​ Aké typy dát a údajov sa zbierajú (osobné, neosobné, osobitné kategórie)? 

Na účely platformy sa zbiera a používa niekoľko typov dát a údajov. Údaje používateľského účtu 

vrátane používateľských mien, hesiel, e-mailových adries a mien sa zbierajú počas registrácie a 

ukladajú sa v databáze spravovanej systémom Keycloak. Datasety nahrané používateľmi vo 

formátoch vrátane CSV, Excel, JSON, HTML, obrázkov (JPG/PNG) a textových súborov sa 

prijímajú do AutoDW. Projektové výstupy tiež uvádzajú údaje, ktoré sa zbierajú na účely “use 

cases”, a to napr. pre detekciu ospalosti ide o obrazové dáta z kamery zachytávajúce vlastnosti 

tváre, ako aj fyziologické dáta vo forme sekvencií srdcovej frekvencie, či dáta týkajúce sa 

rasového pozadia, pohlavia a vlastností tváre, ktoré sú ale považované za citlivé a vyžadujúce 

zmierňovanie zaujatosti — tieto by tiež predstavovali osobitné kategórie dát podľa GDPR. “Use 

case” BPS zas zahŕňa zber citlivých obchodných compliance dát obsahujúcich štruktúrované a 

neštruktúrované polia o vzťahoch s tretími stranami. Zbierajú sa a spracúvajú aj obsahy etických 

diskusií vrátane príspevkov, komentárov a metadát z ETD-Hub. Všetok zber by však mal 

prebiehať v súlade s GDPR v zmysle nastavenia riadenia projektu. 

●​ Aké sú hlavné účely spracovania dát? 
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Hlavné účely sú:  

○​ trénovanie a hodnotenie modelov strojového učenia na základe datasetov 

nahratých používateľmi;  

○​ detekcia a zmierňovanie zaujatosti v datasetoch a natrénovaných modeloch;  

○​ vykonávanie exploratívnej analýzy dát na pochopenie štruktúry a kvality dát;  

○​ ukladanie a sledovanie experimentov pre reprodukovateľnosť a auditovateľnosť;  

○​ generovanie výstupov vysvetliteľnosti, ktoré pomáhajú používateľom pochopiť 

správanie a férovosť modelu;  

○​ umožnenie konštrukcie sémantického znalostného grafu z etických diskusií;  

○​ správa autentifikácie používateľov a riadenie prístupu; a  

○​ uľahčenie etických diskusií a tvorby politík prostredníctvom ETD-Hub. 

 

●​ Identifikácia nositeľov povinností: ktoré subjekty sú zapojené do správy dát a aká je ich 

úloha?  

Nasledujúce organizácie sú identifikované ako zapojené do správy dát:  

●​ CERTH vedie AutoDW, ktorý je centrálnym dátovým uzlom zodpovedným za všetky 

úložiská, sledovanie experimentov a orchestráciu, a tiež vedie komponent XAI. 

●​ Eindhoven University of Technology vedie engine AutoML zodpovedný za trénovanie a 

hodnotenie modelov.  

●​ KInIT vedie Agentické jadro, ktoré orchestruje všetky pracovné toky platformy, a bránu 

API, ktorá spravuje smerovanie, autentifikáciu a bezpečnosť.  

●​ University of Brighton vedie EDA a Detektor zaujatosti a Adaptér/Zmierňovač, ktoré sa 

zaoberajú hodnotením kvality dát a ich predspracovaním.  

●​ Catalink vedie webové rozhranie a koordinuje celý projekt.  

●​ Edge Hill University vedie sémantický znalostný graf.  

●​ Distributed Analytics Solutions vedie ETD-Hub.  

●​ Universitat Autònoma de Barcelona, Bosch a Catalink prispievajú dátami z “use cases” a 

technickými požiadavkami. Catalink je celkovým koordinátorom projektu.  

 
Ľudskoprávny kontext (kontextualizácia na základe lokálnej jurisprudencie a práva):  
 

●​ Ktoré ľudské práva sú potenciálne dotknuté produktom/službou? 
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Potenciálne najviac dotknuté sú ľudská dôstojnosť (čl. 1), právo na rešpektovanie súkromného a 

rodinného života (čl. 7), právo na ochranu osobných údajov (čl. 8), nediskriminácia (čl. 21) a 

rovnosť medzi ženami a mužmi (čl. 23). V prípade, že berieme do úvahy aj ‘use cases’,[8 tak by 

mohol byť dotknutý aj článok 26 - integrácia osôb so zdravotným postihnutím.  

●​ Ktoré medzinárodné/regionálne právne nástroje boli implementované na operačnej 

úrovni? 

Projektové výstupy často odkazujú na Všeobecné nariadenie o ochrane dát (GDPR) ako na 

explicitnú operačnú podmienku, pričom vymazanie dát, minimálny zber dát a právo na výmaz sú 

implementované prostredníctvom systému Keycloak. Usmernenia pre dostupnosť webového 

obsahu (WCAG 2.1) sú v prípade použitia dostupnosti webových stránok uvedené ako operačný 

štandard. Vo všeobecnosti sa tiež odkazuje na európske právne rámce a smernice EÚ v 

súvislosti s požiadavkami na súlad modelov a odporúčaniami ETD-Hub, pričom Nariadenie EÚ o 

umelej inteligencii (AI Akt) je implicitne zmienený vo forme vysoko-rizikových aplikácií umelej 

inteligencie a regulačného súladu, hoci nie je výslovne pomenovaný.  

●​ Ktoré súdy alebo autoritatívne orgány zaoberajúce sa otázkami ľudských práv v danom 

kontexte sú najrelevantnejšie? 

Narelevantnejšími súdmi v tomto prípade sú ESĽP a SDEÚ. Pre otázky súkromia a správy dát 

zasa  Výbor na ochranu údajov (EDPB) a pre otázky regulácie umelej inteligencie je to Európska 

komisia a novovzniknutý Úrad pre AI (AI Office).  

 

●​ Ktoré rozhodnutia v oblasti ľudských práv sú relevantné?  

Ide o relatívne novú technológiu, o ktorej ešte nerozhodol žiadny z autoritatívnych orgánov 

zaoberajúce sa otázkami ľudských práv. Relevantné však môžu byť rozhodnutia orgánov 

ochrany osobných údajov (EDPB, orgány ochrany osobných údajov členských štátov) a 

ľudskoprávnych súdov (SDEÚ a ESĽP) v prípadoch podobných tým, na ktoré sa AutoML 

technológia využije.  

Do úvahy prichádzajú nasledovné rozhodnutia:  

●​ Rozsudok ESĽP zo dňa 4. júla 2023 vo veci č. 11519/20 - Glukhin v. Rusko 

●​ Rozsudok ESĽP zo dňa 25. mája 2021 vo veciach č. 58170/13, 62322/14 a 24960/15 - 

Big Brother Watch a ostatní v. Spojené kráľovstvo  

8 ALFIE Use Cases. Dostupné na: https://alfie-project.eu/use-cases/.  
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●​ Rozsudok ESĽP z 25. mája 2021 vo veci č. 35252/08 - Centrum för rättvisa v. Švédsko 

●​ Rozsudok ESĽP z 4. júna 2019 vo veci č. 39757/15 -  Sigurður Einarsson a ostatní v. 

Island 

●​ Rozsudok ESĽP z 4. decembra 2008 vo veciach č. 30562/04 a 30566/04 - S. a Marper v. 

Spojené kráľovstvo 

●​ Rozsudok SDEÚ z 21. júna 2022 vo veci č. C-817/19 - Ligue des droits humains 

●​ Rozsudok SDEÚ z 7. decembra 2023 vo veci č. C-634/21 - SCHUFA Holding (Scoring) 

●​ Rozsudok SDEÚ z 27. februára 2025 vo veci č. C-203/22 - Dun & Bradstreet Austria 

●​ Rozsudok SDEÚ z 26. januára 2023 vo veci č. C-205/21 Ministerstvo na vatreshnite 

raboti (Enregistrement de données biométriques et génétiques par la police) 

●​  Rozsudok SDEÚ z 7. marca 2024 vo veci č. C-604/22 - IAB Europe 

 
Zavedené kontorlné mechanizmy: 
 

●​ Aké politiky a postupy sú zavedené na posúdenie potenciálneho vplyvu na ľudské práva 

vrátane zapojenia držiteľov práv a zainteresovaných strán? 

Dokument popisuje niekoľko mechanizmov. Požiadavky používateľov boli zhromaždené 

prostredníctvom prieskumov, rozhovorov, fokusových skupín a metodológie založenej na 

poznatkoch so zapojením účastníkov z rôznych odborných prostredí vrátane odborníkov na 

umelú inteligenciu, expertov na kybernetickú bezpečnosť a právnych expertov, pričom všetko 

bolo vykonané v súlade s GDPR. ETD-Hub funguje ako priebežná platforma dialógu s viacerými 

zainteresovanými stranami, kde občania, tvorcovia politík, odborníci na umelú inteligenciu, 

výskumníci a právni experti diskutujú o etickej, dostupnej a nezaujatej umelej inteligencii. 

Technické požiadavky boli iteratívne preskúmané a zdokonaľované prostredníctvom interných 

workshopov so všetkými partnermi projektu. Komponent detekcie zaujatosti a komponent XAI 

slúžia ako technické záruky. Formálny zdokumentovaný postup hodnotenia vplyvu na ľudské 

práva však opísaný nie je. 

●​ Bolo vykonané a implementované hodnotenie vplyvu vo vzťahu ku konkrétnym (rizikovým) 

otázkam alebo funkciám produktu/služby? 

Odpoveď na túto otázku nám nebola k dispozícii avšak s najvyššou pravdepodobnosťou na 

úrovni platformy takéto posúdenie vykonané nebolo. Na úrovni “use cases” bolo vykonané 

komprehenzívne posúdenie z pohľadu etiky v dvoch z troch prípadov a DPIA pre systém 

monitorovania vodiča IRIS.  
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Zapojenie držiteľov práv a dotknutých osôb:  

●​ Kto sú hlavné skupiny alebo komunity potenciálne dotknuté službou/produktom vrátane 

jeho vývoja? 

Nad rámec priamych používateľov opísaných vyššie dokument identifikuje niekoľko dotknutých 

komunít v prípade “use cases”. Vodiči rôznej rasy, pohlavia a s rôznymi črtami tváre sú 

identifikovaní ako zasiahnutí modelom detekcie ospalosti, pričom sa vo výstupoch projektu 

výslovne uznáva, že existujúce modely sú zaujaté voči ľuďom z rôznych prostredí a s rôznymi 

odtieňmi pokožky. Osoby so zdravotným postihnutím, konkrétne nevidiaci a zrakovo postihnutí 

používatelia, sú identifikovaní ako primárni príjemcovia prípadu použitia dostupnosti webových 

stránok. Tretie strany podliehajúce preverovaniu obchodných partnerov v spoločnostiach, ktoré 

budú používať model klasifikácie súladu budú taktiež dotknuté, keďže budú o nich prijímané 

automatizované rozhodnutia. Dotknutí sú aj pracovníci pre dodržiavanie predpisov (compliance 

officers), ktorých práca bude čiastočne automatizovaná. Všeobecnejšie sú implicitne dotknutí aj 

koncoví používatelia akýchkoľvek systémov umelej inteligencie vytvorených pomocou AutoML 

platformy ALFIE. 

●​ Existujú nejakí ďalší nositelia povinností, ktorí by mali byť zapojení okrem vývojárov 

produktu/služby a používateľov? 

Pravdepodobne nie. 

●​ Boli obchodní partneri vrátane dodávateľov zapojení do procesu hodnotenia? 

Nie. 

●​ Vykonal vývojár posúdenie svojho dodávateľského reťazca s cieľom zistiť, či by činnosti 

dodávateľov/subdodávateľov zapojených do vývoja produktu/služby mohli mať negatívny 

vplyv na ľudské práva? Podporoval vývojár dodržiavanie noriem v oblasti ľudských práv 

alebo vykonával audity s cieľom zabezpečiť dodržiavanie ľudských práv u dodávateľov? 

Odpoveď na túto otázku nám nebola k dispozícii. S najväčšou pravdepodobnosťou však nie.  

●​ Komunikujú vývojári produktu/služby verejne potenciálne vplyvy danej služby/produktu na 

ľudské práva? 

Odpoveď na túto otázku nám nebola k dispozícii. S najväčšou pravdepodobnosťou však nie. 
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●​ Poskytuje vývojár školenia o štandardoch ľudských práv pre príslušných manažérskych a 

obstarávacích pracovníkov? 

Odpoveď na túto otázku nám nebola k dispozícii. S najväčšou pravdepodobnosťou však nie. 

2.2 Posúdenie samotné 
Na základe informácií získaných v predchádzajúcej fáze môžeme pristúpiť k posúdeniu vplyvu 

používania nástroja umelej inteligencie na základné práva v kontexte, ktorý bol identifikovaný v 

časti Plánovanie & vymedzenie rozsahu9.  

Najviac pravdepodobne zasiahnuté základné práva sú:  

●​ Ľudská dôstojnosť 

●​ Právo na rešpektovanie súkromného a rodinného života 

●​ Právo na ochranu osobných údajov 

●​ Nediskriminácia 

V tejto časti budeme pokračovať v posudzovaní pravdepodobnosti výskytu a závažnosti vplyvu 

na každé z uvedených práv. Pravdepodobnosť sa posudzuje ako kombinácia pravdepodobnosti 

nepriaznivých dôsledkov a počtu ľudí, ktorí sú potenciálne ohrození , ktoré sú stanovené na 

kardinálnej stupnici kombinačnej tabuľky, ktorú uvádzame nižšie.  

Výskyt  Pravdepodobnosť   

1 2 3 4 

Nízky Počet 1 1 2 3 4 

Stredný 2 2 3 5 9 

Vysoký 3 3 5 9 12 

Veľmi 
vysoký 

4 4 7 12 15 

Tabuľka 3: Posúdenie pravdepodobnosti.10 

10 Tabuľka 2.4 v knihe MANTALERO, Alessandro. Beyond data: Human Rights, Ethics and Societal Impact 
Assessment. 1. edition. Published by T.M.C. Asser Press The Hague, 2022.  

9 Dôsledne sa držíme spôsobu, akým bola táto metodika uplatnená v Mantelerovej knihe, a preto sa 
nebudeme zaoberať vplyvom na každé jedno právo uvedené v Charte EÚ, nakoľkona väčšinu práv nebude 
mať používanie ALFIE AutoML platformy žiadny vplyv. 
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Pravdepodobnosť nepriaznivých dôsledkov aj počet ohrozených ľudí sa hodnotia na stupnici od 

nízkej po veľmi vysokú a sú podrobnejšie vysvetlené v nasledujúcich tabuľkách: 

Pravdepodobnosť nepriaznivých dôsledkov   

Nízka Riziko ujmy je nepravdepodobné alebo vysoko nepravdepodobné 1 

Stredná Riziko sa môže materializovať 2 

Vysoká Existuje vysoká pravdepodobnosť, že k riziku dôjde 3 

Veľmi vysoká Je veľmi pravdepodobné, že k riziku dôjde 4 

Tabuľka 4: Posúdenie pravdepodobnosti nepriaznivých dôsledkov.11 

 

Počet ohrozených ľudí  

Nízky Potenciálne je týmto postihnutá len malá časť alebo len veľmi malá 
časť identifikovanej skupiny držiteľov práv 

1 

Stredný Časť identifikovanej populácie je potenciálne ohrozená 2 

Vysoký Väčšina identifikovanej populácie je potenciálne ohrozená 3 

Veľmi vysoký Takmer celá identifikovaná populácia je potenciálne zasiahnutá 4 

Tabuľka 5: Posúdenie počtu ľudí, ktorí sú potenciálne ohrození.12 

Závažnosť vplyvu sa posudzuje ako kombinácia závažnosti obmedzenia pri výkone práv a 

slobôd a úsilia potrebného na prekonanie tohto obmedzenia a zvrátenie nepriaznivých 

dôsledkov, pričom sa stanovuje na základe kardinálnej stupnice uvedenej v kombinačnej 

tabuľke, ktorú uvádzame nižšie. 

Závažnosť  Závažnosť obmedzenia  

1 2 3 4 

Nízka Úsilie 1 1 2 4 6 

12 Ibid, Tabuľka 2.3. 
11 Ibid, Tabuľka 2.2. 
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Stredná 2 2 3 5 8 

Vysoká 3 3 5 8 10 

Veľmi 
vysoká 

4 5 8 10 12 

Tabuľka 6: Posúdenie závažnosti vplyvu.13 

Závažnosť obmedzenia pri výkone práv a slobôd aj úsilie potrebné na prekonanie tohto 

obmedzenia a zvrátenie nepriaznivých dôsledkov sa hodnotia na stupnici od nízkej po veľmi 

vysokú a sú podrobnejšie vysvetlené v nasledujúcich tabuľkách: 

Závažnosť obmedzenia 

Nízka Dotknuté osoby a skupiny sa pri uplatňovaní svojich práv a slobôd 
môžu stretnúť len s miernymi prekážkami pri výkone svojich práv a 
slobôd 

1 

Stredná Dotknuté osoby a skupiny sa môžu stretávať s významnými prekážkami 2 

Vysoká Dotknuté osoby a skupiny sa môžu stretávať so závažnými prekážkami 3 

Veľmi vysoká Dotknuté osoby a skupiny sa môžu stretnúť so závažnými, ba dokonca 
nezvratnými prekážkami 

4 

Tabuľka 7: Posúdenie závažnosti obmedzenia pri výkone práv.14 

 

Úsilie potrebné na prekonanie obmedzenia a zvrátenie dôsledkov 

Nízke Prekonanie utrpených obmedzení práv je bezproblémové (napr. čas 
strávený opravovaním informácií, nepríjemnosti, podráždenie atď.) 

1 

Stredné Prekonanie utrpených obmedzení práv je možné napriek istým 
ťažkostiam (napr. dodatočné náklady, strach, nepochopenie, stres, 
menšie zdravotné ťažkosti atď.) 

2 

Vysoké Utrpené obmedzenia je možné prekonať, hoci to so sebou prináša 
značné ťažkosti (napr. finančné straty, poškodenie majetku, zhoršenie 
zdravotného stavu atď.) 

3 

14 Ibid, Tabuľka 2.5. 
13 Ibid, Tabuľka 2.7.   
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Veľmi vysoké Utrpené obmedzenia nie je možné prekonať (napr. dlhodobé psychické 
alebo fyzické zdravotné problémy, úmrtie atď.) 

4 

Tabuľka 8: Posúdenie úsilia potrebného na prekonanie obmedzenia základných práv a zvrátenie 

nepriaznivých dôsledkov.15 

 

2.2.1 Ľudská dôstojnosť  

Ľudská dôstojnosť, v kontexte autonómnych systémov je chápaná ako uznanie toho, že človek 

si zaslúži rešpekt vo svojej interakcii s technológiami a musí mať možnosť zmysluplne 

ovplyvňovať rozhodnutia, ktoré autonómne systémy prijímajú v jeho mene. V tomto zmysle je 

ľudská dôstojnosť priamo dotknutá logikou AutoML systémov.16 Európska skupina pre etiku vo 

vede a nových technológiách (EGE) konštatovala, že autonómne systémy nesmú obmedzovať 

slobodu ľudí stanovovať si vlastné štandardy a normy a že ľudská kontrola nad autonómnymi 

systémami a znalosť o nich je priamym vyjadrením princípu dôstojnosti17. Keď systémy 

automatizujú dôležité rozhodnutia bez dostatočnej transparentnosti alebo ľudského dohľadu, 

táto základná požiadavka je oslabená. Aj výskum reálneho využitia AutoML potvrdzuje, že táto 

obava nie je len teoretická pretože odborníci z praxe AutoML konzistentne opisujú ako „dvojitú 

čiernu skrinku“, v ktorej automatizácia už tak neprehľadného procesu strojového učenia pridáva 

druhú vrstvu neprehľadnosti, čím sa zmysluplné ľudské posúdenie toho, ako sú modely 

budované, stáva prakticky nemožným.18 

AutoML komponent ALFIE zasahuje do práva na ľudskú dôstojnosť už na úrovni svojho 

produkčného procesu modelov. Výstupy projektu potvrdzujú, že výber modelu, konfigurácia 

hyperparametrov a vytváranie súborov modelov sú úplne mimo kontroly používateľa čo 

znamená, že tieto zásadné rozhodnutia o tom, ako sa bude model správať, prijíma systém 

automaticky v rámci stanoveného časového limitu, bez toho, aby sa človek mohol zmysluplne 

18 SUN, Y. et al. AutoML in The Wild: Obstacles, Workarounds, and Expectations. In Proceedings of the 2023 
CHI Conference on Human Factors in Computing Systems (CHI '23). Association for Computing Machinery, 
New York, NY, USA, 2023. Available at: https://doi.org/10.1145/3544548.3581082  

17 EUROPEAN COMMISSION. Directorate-General for Research and Innovation and European Group on 
Ethics in Science and New Technologies. Statement on artificial intelligence, robotics and 'autonomous' 
systems. Publications Office, Brussels, 2018. Available at: https://data.europa.eu/doi/10.2777/531856. 

16 INVERARDI, P. The Challenge of Human Dignity in the Era of Autonomous Systems. In: Werthner, H., Prem, 
E., Lee, E.A., Ghezzi, C. (eds) Perspectives on Digital Humanism, 2022. Published by Springer. Available at: 
https://doi.org/10.1007/978-3-030-86144-5_4  

15 Ibid, Tabuľka 2.6. 
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zamyslieť nad vykonanými voľbami. Táto úroveň automatizácie je relevantná pre ľudskú 

dôstojnosť, pretože znamená, že životy dotknutých jednotlivcov sú ovplyvnené výstupmi modelu, 

o ktorého dizajne nerozhodol človek ale automatizovaný proces.  

Platforma síce obsahuje funkcie na detekciu a zmierňovanie zaujatosti prostredníctvom 

komponentov EDA, Bias Detector a Adaptor/Mitigator avšak v konečných výstupoch projektu sa 

uvádza, že táto kontrola kvality sa uplatňuje na požiadanie pred trénovaním modelu, a nie ako 

povinný systematický krok pri každom spustení spracovateľského reťazca. Oddelene a odlišne 

od týchto komponentov sa používateľom pred trénovaním ponúka aj etické posúdenie prípadu 

použitia ML, ale samotní vývojári výslovne uznávajú, že tento proces konkrétne neanalyzuje 

vplyvy na základné práva a že by sa mal v budúcnosti vylepšiť. Ide o dva rôzne mechanizmy:  

jeden technický a zameraný na údaje, druhý orientovaný na etiku, ale ani jeden z nich plne 

nenahrádza absenciu zmysluplného ľudského úsudku nad automatizovanými rozhodnutiami o 

dizajne, ktoré určujú, ako systém zaobchádza s ľuďmi. Práve táto kombinácia vysokej 

automatizácie a neúplného ľudského dohľadu sa týka záruky dôstojnosti podľa článku 1.​

  

Pravdepodobnosť: Vysoká - Podmienky pre ohrozenie ľudskej dôstojnosti sú štrukturálne 

zakotvené v samotnom dizajne systému a vyplývajú z úplnej automatizácie, netransparentnosti 

a obmedzeného posudzovania etických aspektov. Toto ohrozenie navyše nezávisí od zneužitia, 

ale vyplýva z bežnej prevádzky.  

Počet ohrozených ľudí: Stredný - Vývojári odhadujú rozsah dopadu v optimálnom scenári na 

desiatky až stovky ľudí, medzi ktorými sú predovšetkým profesionálni používatelia platformy a 

koncoví používatelia výstupných modelov. Expozícia je však oveľa väčšia, ak zohľadníme nielen 

používateľov komponentu AutoML, ale aj ľudí, ktorých ovplyvňujú konečné modely vytvorené 

týmto komponentom.  

 

Výskyt  Pravdepodobnosť   

1 2 3 4 

Nízky Počet 1 1 2 3 4 
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Stredný 2 2 3 5 9 

Vysoký 3 3 5 9 12 

Veľmi 
vysoký 

4 4 7 12 15 

 

Závažnosť obmedzenia: Stredná - Priame poškodenie dôstojnosti dotknutých osôb si vyžaduje 

nadväzujúce nasadenie vyprodukovaných modelov, čo v tejto fáze zmierňuje závažnosť. 

Úsilie potrebné na prekonanie obmedzenia: Vysoké - Povaha AutoML ako dvojitej čiernej skrinky 

znemožňuje identifikovať, kde v procese tvorby modelu došlo k problematickým rozhodnutiam a 

zároveň v súčasnosti v projekte a aj samotnom komponente chýba proces, v rámci ktorého by 

bolo možné iniciovať nápravné opatrenia. Prekonanie prekážok si teda vyžaduje sledovanie 

problémov cez neprehľadný proces, zavedenie kontrolných štruktúr a prípadne pretrénovanie 

modelov, čo predstavuje vážne ťažkosti. 

Závažnosť  Závažnosť obmedzenia  

1 2 3 4 

Nízka Úsilie 1 1 2 4 6 

Stredná 2 2 3 5 8 

Vysoká 3 3 5 8 10 

Veľmi 
vysoká 

4 5 8 10 12 

2.2.2 Právo na rešpektovanie súkromného a rodinného života 

Rešpektovanie súkromného a rodinného života sa v tejto súvislosti viaže na článok 8 a v tomto 

kontexte od neho nemožno úplne oddeliť. Súdny dvor EÚ v súvislosti so spracúvaním osobných 

údajov konzistentne interpretuje články 7 a 8 spoločne19, pričom článok 7 sa týka širšieho 

19  PEERS, Steve et al. The EU Charter of Fundamental Rights: A commentary. 2nd edition. Published by 
Bloomsbury Publishing, 2021.  
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rozmeru súkromia a článok 8 konkrétneho rozmeru ochrany údajov. Keď sa do procesu 

trénovania AutoML vkladajú datasety obsahujúce osobné údaje jednotlivcov, uplatňujú sa 

súčasne oba články. Článok 7 obsahuje však navyše oproti článku 8 aj rozmer informačného 

sebaurčenia, teda myšlienku, že jednotlivci si zachovávajú primerané očakávanie kontroly nad 

informáciami týkajúcimi sa ich súkromného života, čo je narušené, keď sa tieto informácie 

spracúvajú na účely trénovania modelov bez ich vedomia. 

Podľa výstupov projektu  ALFIE AutoML komponent využíva datasety nahrané používateľmi ako 

priame vstupné údaje pre trénovanie. Partneri projektu zároveň potvrdzujú, že osobné údaje 

budú spracúvané vždy, keď sa v týchto datasetoch nachádzajú, a pripúšťajú, že neexistujú 

žiadne procesy riadenia údajov, ktoré by to dokázali odhaliť, označiť alebo tomu zabrániť. 

Pravdepodobnosť: Vysoká – Zodpovední vývojári uznali, že osobné údaje budú spracované vždy, 

keď sa nachádzajú v datasetoch, pričom neexistujú žiadne procesy správy údajov, ktoré by tomu 

zabránili.  

Počet ohrozených ľudí: Stredný – Medzi osoby, ktorých súkromný a rodinný život môže byť 

potenciálne ovplyvnený, patria jednotlivci, ktorých osobné údaje sa nachádzajú v trénovacích 

datasetoch. 

Výskyt  Pravdepodobnosť   

1 2 3 4 

Nízky Počet 1 1 2 3 4 

Stredný 2 2 3 5 9 

Vysoký 3 3 5 9 12 

Veľmi 
vysoký 

4 4 7 12 15 

 

Závažnosť obmedzenia: Vysoká – Ak by príslušné údaje zahŕňali zdravotnú anamnézu či 

biometrické charakteristiky, potenciálne poškodenie súkromného a rodinného života je vážne 

vzhľadom na ich citlivosť. 
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Úsilie potrebné na prekonanie obmedzenia: Vysoké  – Akonáhle sú osobné  a citlivé údaje 

začlenené do vytrénovaného modelu, nie je možné ich jednoducho odstrániť. Odstránenie ujmy 

by si vyžadovalo vymazanie modelu, pretrénovanie s kontrolovanými dátami a implementáciu 

rámcov správy a riadenia údajov – čo predstavuje vážnejšie ťažkosti. 

Závažnosť  Závažnosť obmedzenia  

1 2 3 4 

Nízka Úsilie 1 1 2 4 6 

Stredná 2 2 3 5 8 

Vysoká 3 3 5 8 10 

Veľmi 
vysoká 

4 5 8 10 12 

 

2.2.3 Právo na ochranu osobných údajov 

Článok 8 Charty EÚ zaručuje ochranu osobných údajov ako samostatné základné právo, ktoré sa 

vo vzťahu k článku 7 považuje za lex specialis.20 Jeho normatívnym jadrom, ako ho rozvinula 

judikatúra Súdneho dvora EÚ a následná legislatíva vrátane GDPR, je ochrana kontroly 

jednotlivca nad vlastnými osobnými údajmi – to je pridaná hodnota, ktorú článok 8 prináša nad 

rámec ochrany súkromia, ktorú už poskytuje článok 7.  

AutoML má potenciál ovplyvniť toto právo, pretože ‘potrubie’, ktoré prijíma datasety poskytnuté 

používateľmi a automaticky sa posúvajú do procesu učenia, zvyčajne nemá mechanizmus na 

identifikáciu prítomnosti osobných údajov21 či identifikáciu jednotlivcov, ktorých údaje sa 

spracúvajú, s cieľom informovať ich o spracovateľskej operácii čím sa tieto posúdenia 

nechávajú výhradne na používateľov. 

21 Toto je napríklad aj prípad ALFIE AutoML komponentu.  

20   PEERS, Steve et al. The EU Charter of Fundamental Rights: A commentary. 2nd edition. Published by 
Bloomsbury Publishing, 2021.  
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AutoML môže tiež ďalej zhoršovať riziká v oblasti ochrany údajov tým, že rozširuje počet strán 

zapojených do spracúvania údajov bez jasného rozdelenia zodpovednosti, čo aj odborníci 

identifikovali ako kľúčový problém v oblasti správy modelov a dát s ktorými pracujú.22 

ALFIE AutoML komponent je na tom s vplyvom na toto právo podobne, keďže sťahuje datasety 

nahrané používateľmi z AutoDW a používa ich ako trénovacie vstupy bez akéhokoľvek 

mechanizmu na detekciu alebo vylúčenie osobných údajov pred ich vstupom do trénovacieho 

procesu. Z odpovedí projektových partnerov taktiež vyplýva, že osobné údaje budú spracúvané 

vždy, keď sú prítomné v datasete, a zároveň sa nikde neuvádza, že by boli zavedené procesy 

správy dát v tomto prípade.  

Pravdepodobnosť: Vysoká - Spracúvanie osobných údajov sa predpokladá a o tejto možnosti 

vedia aj účastníci projektu, ktorí zároveň berú na vedomie, že neexistujú žiadne kontrolné 

procesy ani nebola vypracovaná analýza vplyvu na ochranu osobných údajov (DPIA) pre AutoML 

platformu. 

Počet ohrozených ľudí: Stredný - Počet ohrozených ľudí zodpovedá posúdeniu vplyvu na článok 

7. 

Výskyt  Pravdepodobnosť   

1 2 3 4 

Nízky Počet 1 1 2 3 4 

Stredný 2 2 3 5 9 

Vysoký 3 3 5 9 12 

Veľmi 
vysoký 

4 4 7 12 15 

 

Závažnosť obmedzenia: Vysoká - Závažnosť obmedzenia zodpovedá posúdeniu vplyvu na 

článok 7. 

22 SUN, Y. et al. AutoML in The Wild: Obstacles, Workarounds, and Expectations. In Proceedings of the 2023 
CHI Conference on Human Factors in Computing Systems (CHI '23). Association for Computing Machinery, 
New York, NY, USA, 2023. Available at: https://doi.org/10.1145/3544548.3581082. 
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Úsilie potrebné na prekonanie obmedzenia: Vysoké - Úsilie potrebná na prekonanie obmedzenia 

tiež zodpovedá posúdeniu vplyvu na článok 7, keďže rozptýlený charakter osobných údajov 

obsiahnutých v modeli zároveň znamená, že neexistuje žiadne priame technické riešenie, ktoré 

by bolo ekvivalentné vymazaniu záznamu údajov. 

Závažnosť  Závažnosť obmedzenia  

1 2 3 4 

Nízka Úsilie 1 1 2 4 6 

Stredná 2 2 3 5 8 

Vysoká 3 3 5 8 10 

Veľmi 
vysoká 

4 5 8 10 12 

 

2.2.4 Nediskriminácia 

Článok 21 Charty EÚ zakazuje diskrimináciu z dôvodu rasy, pohlavia, etnického alebo sociálneho 

pôvodu, genetických znakov, zdravotného postihnutia a veku. Ide o záruku, ktorá vyžaduje, aby 

sa s jednotlivcami v porovnateľných situáciách nezachádzalo odlišne na základe chránených 

charakteristík, a to ani zo strany iných ľudí, ani automatizovaných systémov.  

Systémy AutoML zasahujú do tohto práva predovšetkým prostredníctvom logiky svojho 

optimalizačného cieľa. AutoML často už zo svojej podstaty vyberá a konfiguruje modely tak, aby 

maximalizoval výkonnosť, bez toho, aby sa akokoľvek zohľadňovalo, či výsledný model 

zaobchádza s jednotlivcami v rámci chránených skupín rovnako. Tento problém môže dokonca 

siahať ešte hlbšie pretože aj keby bola spravodlivosť optimalizačným cieľom, bolo by takmer 

nemožné dosiahnuť ju v praxi, keďže ide o koncept, ktorý je svojou podstatou kontextuálny a 

interdisciplinárny.23 Univerzálny charakter platforiem AutoML, ktoré boli vytvorené s ohľadom na 

23 LEWICKI, K. et al. Out of Context: Investigating the Bias and Fairness Concerns of 'Artificial Intelligence as 
a Service. In Proceedings of the 2023 CHI Conference on Human Factors in Computing Systems (CHI '23). 
Association for Computing Machinery, New York, NY, USA, 2023. Available at: 
https://doi.org/10.1145/3544548.3581463. 
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všeobecnú použiteľnosť v rôznych prípadoch, je preto štrukturálne v rozpore s kontextovo 

citlivými rozhodnutiami, ktoré vyžaduje zmysluplné dodržiavanie práva na nediskrimináciu. 

Konkrétne ALFIE AutoML komponent má vplyv na právo na nediskrimináciu v dvoch odlišných 

fázach fungovania. Prvou z nich je samotný proces automatického výberu modelu. AutoGluon 

vyberá a zlučuje modely na základe optimalizácie výkonu v rámci časového rozpočtu, pričom 

nemá žiadny interný mechanizmus na vyhodnotenie, či výsledný model funguje rovnako vo 

všetkých demografických skupinách. Ukazovatele výkonu, ako sú presnosť, spätná väzba, 

precíznosť a skóre F1 optimalizované na agregovanej úrovni, môžu zakrývať systematicky horší 

výkon u konkrétnych demografických podskupín, čo znamená, že model, ktorý sa javí ako 

technicky spoľahlivý, môže v praxi diskriminovať na základe rasy, pohlavia, etnického pôvodu 

alebo iných charakteristík výslovne chránených v článku 21. 

Druhým a významnejším aspektom je samotný automatizovaný proces detekcie a eliminácie 

skreslenia. Komponenty EDA, Bias Detector a Adaptor/Mitigator síce automaticky určujú, čo v 

datasete predstavuje skreslenie, a ešte pred začatím trénovania modelu naň aplikujú 

transformačné operácie, avšak tento proces nie je neutrálny. Rozhodnutia o tom, ktoré korelácie 

medzi premennými predstavujú problematickú zaujatosť, ktoré podskupiny sú identifikované 

ako nedostatočne zastúpené a ktoré techniky zmierňovania sa uplatňujú, nevyhnutne obsahujú 

hodnotové súdy o rovnosti a spravodlivosti. Ak sú tieto súdy zle kalibrované, napríklad ak 

systém nedokáže identifikovať citlivú charakteristiku ako takú alebo uplatňuje stratégiu 

zmierňovania, ktorá koriguje jeden rozmer nerovnosti, pričom zavádza iný, výsledný model môže 

diskriminovať na základe chránených charakteristík, hoci prešiel automatizovanou etickou 

vrstvou. Samotní vývojári uznali, že vstupné údaje nie sú pred tréningom špecificky analyzované 

z hľadiska vplyvu na základné práva a že proces etického posudzovania sa ešte len buduje, čo 

znamená, že toto riziko nie je iba teoretické. Existencia mechanizmu na odstránenie zaujatosti 

preto obavy vyplývajúce z článku 21 nevyrieši ale ich len presunie a v niektorých ohľadoch ich 

zosilní, keďže používatelia môžu dôvodne, ale nesprávne usúdiť, že automatizovaná kontrola 

zaujatosti poskytuje dostatočné protiopatrenie a ďalšie už potrebné nie sú. 

Pravdepodobnosť: Stredná – Optimalizácia zameraná na výkon a efektivitu v rámci AutoGluon je 

mechanizmom na vytváranie presných, avšak nie nevyhnutne spravodlivosť-zohľadňujúcich 

modelov. Z dostupných informácií je tiež možné povedať, že proces detekcie zaujatosti je skôr 
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voliteľný ako povinný a samotný mechanizmus na zmierňovanie zaujatosti je tiež limitovaný 

tým, že ide o automatizovaný a nie úplne citlivý proces z hľadiska zohľadnenia kontextu. 

Počet ohrozených ľudí: Stredné – Medzi osoby vystavené riziku diskriminácie patria jednotlivci, 

o ktorých sa rozhoduje na základe modelov generovaných technológiou AutoML. 

Výskyt  Pravdepodobnosť   

1 2 3 4 

Nízky Počet 1 1 2 3 4 

Stredný 2 2 3 5 9 

Vysoký 3 3 5 9 12 

Veľmi 
vysoký 

4 4 7 12 15 

 

Závažnosť obmedzenia: Stredná – Závažnosť by bola ešte vyššia, ale podobne ako v prípade 

spravodlivosti je mimoriadne závislá od kontextu – čo znamená, že závisí od toho, na aký druh 

úlohy by sa pomocou AutoML model vytvoril a v akom kontexte by sa nasadil. Avšak v každom 

zo známych use-case projektu ALFIE (napr. detekcia ospalosti s modelom odhadu nálady na 

zvýšenie bezpečnosti vodiča od Catalinku) by bola závažnosť buď vysoká, alebo veľmi vysoká.  

Úsilie potrebné na prekonanie obmedzenia: Vysoké – Zistenie, či model diskriminuje, a 

vysledovanie diskriminácie späť cez automatizovaný proces je technicky náročné a vyžaduje 

odborné znalosti, ktoré cieľová skupina technológie AutoML, teda nešpecializovaní používatelia, 

pravdepodobne nemá.  

Závažnosť  Závažnosť obmedzenia  

1 2 3 4 

Nízka Úsilie 1 1 2 4 6 

Stredná 2 2 3 5 8 
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Vysoká 3 3 5 8 10 

Veľmi 
vysoká 

4 5 8 10 12 
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3​ Výsledky posúdenia ALFIE AutoML systému 

 
 Závažnosť  

Nízka Stredná Vysoká Veľmi vysoká 

Výskyt Nízky     

Stredný     

Vysoký     

Veľmi vysoký     

Tabuľka 9: Posúdenie celkového vplyvu.24 

 

Právo / Sloboda Výskyt Závažnosť Celkový vplyv 

Ľudská dôstojnosť Stredný Stredná Stredný 

Právo na rešpektovanie 
súkromného a rodinného 
života 

Stredný Vysoká Vysoký 

Právo na ochranu 
osobných údajov 

Stredný Vysoká Vysoký 

Nediskriminácia Stredný Stredná Stredný 

Tabuľka 10: Prehľad pravdepodobnosti výskytu a závažnosti vplyvu dopadu na každé z vybraných práv a 

celkového vplyvu. 

 

Na záver tohto posúdenia možno konštatovať, že práva, na ktoré má komponent ALFIE AutoML 

najväčší vplyv, sú právo na rešpektovanie súkromného a rodinného života a právo na ochranu 

osobných údajov. Musíme však zdôrazniť, že je to s najväčšou pravdepodobnosťou spôsobené 

povahou AutoML systémov a kombináciou metodiky kvalitatívneho posudzovania s 

nedostatkom presných informácií o tom, ako sa s osobnými údajmi nakladá a ako by sa s nimi 

nakladalo počas celého životného cyklu systému. Je tiež potrebné poukázať na to, že táto 

24 Table 2.9 in MANTALERO, Alessandro. Beyond data: Human Rights, Ethics and Societal Impact Assessment. 1. 
edition. Published by T.M.C. Asser Press The Hague, 2022.  
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metodológia do určitej miery podporuje subjektivitu, a preto skutočnosť, že vplyv na ostatné 

práva bol nižší ako „vysoký“ alebo „veľmi vysoký“, neznamená, že držitelia práv by nemali 

prospech z protiopatrení alebo zmierňujúcich opatrení, alebo že vplyv nie je v skutočnosti vyšší. 
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4 Odporúčania pre tvorcov systémov AutoML a systémov 
založených na AutoML 

Posudzovanie rizík ‘by design’. Posudzovanie rizík v oblasti etiky a základných práv by malo byť 
integrované do vývojového cyklu systémov AutoML namiesto toho, aby sa ponechávalo na 
užívateľov. Vývojári sú v najlepšej pozícii na to, aby identifikovali systémové riziká ešte predtým, 
ako sa AutoML systém dostane k užívateľom keďže čakanie na posúdenie v neskorších fázach 
znamená, že štrukturálne riziká sa prenášajú do každého AI systému vytvoreného pomocou 
AutoML. 

Povinné hodnotenie zaujatosti ako súčasť tréningového procesu. Detekcia a zmierňovanie 
zaujatosti by nemala byť voliteľná funkcia, ale povinná súčasť každého tréningového cyklu AI 
systému v rámci AutoML nástroja. Poistka, ktorú si musí niekto sám zapnúť, v skutočnosti 
nechráni, no vytvára zdanie ochrany, pričom ju prenecháva používateľom, ktorí na to nemusia 
mať ani znalosti, ani motiváciu. 

Férovosť ako štandardný optimalizačný cieľ. Systémy AutoML by mali férovostné metriky 
zohľadňovať ako rovnocenné kritériá popri metrikách výkonnosti, nie ako doplnok navyše. Práve 
zameranie čisto na výkonnosť je hlavným dôvodom, prečo AutoML nechtiac produkuje 
diskriminačné modely. Keďže však ide o voľbu, ktorá sa robí pri dizajne, tvorcovia AutoML sú tí, 
čo to vedia ovplyvniť a zmeniť. 

Férovosť prispôsobená kontextu. Férovosť nie je univerzálny pojem, a preto ju nemožno nastaviť 
raz a pre všetkých. Poskytovatelia AutoML systémov by mali používateľom umožniť definovať, 
ktoré atribúty považujú v rámci ich AI systému za dôležité, akú definíciu férovosti chcú aby ich 
systém uprednostňoval a aké kompromisy sú v ich konkrétnom prípade prijateľné. Bez toho robí 
AutoML tieto rozhodnutia implicitne a nie vždy vhodne. 

Zrozumiteľné vysvetlenia automatizovaných rozhodnutí. AutoML systémy by mali poskytovať 
ľudsky čitateľné vysvetlenia o tom, ktoré modely boli vybrané a prečo, aké úpravy dát prebehli a 
aké kompromisy boli pri automatickej konfigurácii urobené. Ide o čiastočnú náhradu ľudského 
dohľadu, ktorý plná automatizácia odstraňuje a zároveň o predpoklad skutočnej zodpovednosti 
za AI systém. 

Ochrana súkromia ‘by design’. Skôr než začne tréning, mali by AutoML systémy automaticky 
kontrolovať, či nahraté dáta a datasety neobsahujú osobné údaje, upozorniť na to používateľa a 
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vyzvať ho k adekvátnej reakcii. Bez tohto kroku sa potichu do vytvorených AI systémov 
dostávajú osobné údaje čo zároveň robí adekvátne dodržiavanie regulácie na ochranu údajov 
ťažké, či úplne nemožné. 

Jasné rozdelenie zodpovednosti. Dokumentácia AutoML systémov a ich podmienky používania 
by mali jednoznačne stanoviť kto má akú zákonnú rolu pri spracúvaní osobných údajov z 
datasetov. Rozmazávanie tejto zodpovednosti bez jasného rozdelenia nie je len formálny 
problém ale hlavne riziko pre práva dotknutých osôb. 

Odporúčania pre používateľov systémov AutoML, ktoré by mali 
byť zahrnuté v podmienkach používania systémov AutoML 

Zavedenie rámca pre správu dát. Používatelia by mali mať nastavené procesy, ktoré pomáhajú 
kontrolovať, aké dáta vstupujú do AutoML procesu, hlavne či sú primerané, relevantné a nie 
nadmerné vzhľadom na cieľ trénovania a či na ich použitie majú zodpovedajúci právny dôvod. 
Toto nie je niečo, čo možno prenechať poskytovateľovi AutoML nástrojov. 

Definovanie požiadaviek na férovosť ešte pred trénovaním. Skôr než používateľ spustí tréning 
AI modelu, mal by si sám zvoliť vhodné metriky férovosti namiesto toho, aby bez rozmyslu prijal 
predvolené nastavenie optimalizované čisto na výkonnosť. Tento proces si totiž vyžaduje 
doménové znalosti ktoré poskytovateľ AutoML nástroja poskytnúť nedokáže a je to 
zodpovednosťou používateľa. 

Kritický pohľad na automatizované výstupy. Automatizovaná kontrola zaujatosti ani 
automatizované etické posúdenie AI modelov nie sú zárukou, že model nebude diskriminovať. 
Keďže férovosť sa nedá plne automatizovať a AutoML nástroje nie sú navrhnuté na 
posudzovanie férovosti v konkrétnom kontexte, je na používateľovi, aby pred nasadením 
dôkladne preskúmal výstupy modelu naprieč právom chránenými skupinami. 

Zabezpečenie ľudského dohľadu pri rozhodnutiach s vážnymi dôsledkami. Modely vytvorené 
pomocou AutoML by sa nemali nasadzovať v situáciách, kde ich výstupy priamo ovplyvňujú 
zásadné rozhodnutia o ľuďoch bez zmysluplného ľudského posúdenia v momente samotného 
rozhodnutia. To, že model vznikol automatizovane, nezbavuje ľudí zodpovednosti za to, ako sa 
používa. 
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